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Alevilerin tarih bilinci “ Alevice” mi?

Ismail Kaplan, AABF Bitim sorumlusu

Alevi tarihi, atalarimizin 6gretiden 6diin vermeden var olma
miicadelelerinin tarihidir.

Alevi inancinin temelini olgturan ana damarlara bakinizda bata; Ehl-i Beyt'in ve
12 Imamlarin, iktidar hirsi ile haksizlik ve zuliim yagamevi ve Abbasi Halifelerine
karsi hakkaniyeti savunduklarini ve bgurda can vermiolduklarini @reniyoruz.
Alevili ge gecen Turklerin ve Kirtlerin; eski inanglari ofgamanizm de ve
Zerdistlik te uyguladiklari ibadet bicimlerine ve inglarinaislam’in batini
yorumlarini kattiklarini gérilyoruz. Buna en carg@mek, Alevi cemlerinde anilan
Hallac-1 Mansur'un insan-Tanri anlayyani belirli bir erginlikten sonr&n-el Hak
inancini savunmasidir. Gunumuz Alevileri bu igtan 6din vermeden inanclarini
tarif ediyorlar. Babailer, Bedrettinliler, Kizilglar, Bektgiler, Kalenderiler ve daha
nice gruplar inanclarina yapilan baskilara kaldirms olup, simdiki Alevilerin atalari
idiler. Bu gonul bgini; kan b&i “bel evladi olarak algilamakAlevicebir anlays
olmayip ‘yol evladi” anlaminda anlamak gerekir. Onlar gibi inanmak niarmn
mucadele mirasina sahip cikmgindiki Alevilerin ecdatlarina olan vicdan borcudur.
Gunumdiz Alevileri; bu gruplarin liderlerinin gonu (pir, derw, baba v.s.) cem
ibadetinde anmaktadirlar. Muhammed-Ali, Hz. Fatkta, Hiseyin, Hz. Hasan,
Zeynel Abidin, Cafer-i Sadik ve giérimamlar, 14 masum-u paklar, 17 kemerbestler,
Hallac-1 Mansur, BektaVeli, Seyit Nesimi, Pir Sultan Abdal, Hatayi, Kidimmet,
Karacaglan ve daha niceleri cemlerde, semahlarda, Hakkianyé& erkaninda
aniimaktadirlar.

Sadece kendigietisini savundgu ve bu konuda 6din vermgdicin zamanin devlet
gucleri tarafindargeriat fetvalari ¢ikartilarak éldurilmiolan bu dnderler ve isimsiz
neferler bizim %ehitlerimiz'dirler.

Ne Tiirk, ne Kiirt ne de islam tarihi tek basina Alevi tarihi olabilir:

Alevi kimli gini belirlemede en ¢ok c¢ekilen sikinti; Alevigrafyasinin tarihini bire bir
Alevi tarihi olarak algilama yargh gindan kaynaklanmaktadir.

Simdiye degin Alevilere; islam tarihi, Turk Tarihi, Kirt tarihi ya daan tarihi kendi
tarihleri olarak sunuldu. Bu tarihi acidan baldldda Alevilerin bir bolimu
kendilerini yalslam, ya Turk, ya Kirt ya d$ii olarak algilamak zorunda kaldilar. Bu

! En-el Hak Hallac-1 Mansur bu sézii “Ben Tanr'yim” anlamirttigil; “Ben Hakikat ile bir oldum” anlaminda
sOylemitir.



tir genelleme margl ve politik amagcglara uygun yazilgptarih, yakin zamanda
Alevilerin birligi zedelendi ve kimliklerini belirlemelerini zogardi.

1990’ yillarda; Alevilik Gizerine yazi yazan veaizler yapan Alevi yazarlari da bu
tuzgzga dituler. Bu yazarlarimiz birbirinden farkli tezleravainarak; Alevilgi ya
Kirtlerin dini ya da Turklerin dini, bazilari idslam’in bir kolu olarak belirlediler. Bu
konuda Kurt ve Turk yazarlari kitaplarindaggozaman politik kaygilardan hareketle
tarafli ve geni bilgiler vermglerdir.

“72 millete bir nazarla bak ilkesi ile hareket eden Alevilik; her ulustan arsa acik
olup, Gretisinde evrensel insan gkxlerini savunur. Bu nedenle, Alegin sadece bir
ulusun (millet) inanci olmasi diintlemez. Onceki inanglarSamanizm olan
Tudrkmenlerin bir boélimi ve de daha 6nceki dinleerditlik olan Kurtler'den bir
boliimu zamanla Aleviie gecmgler ya daislamiyet’i kabullenmeye zorlangtar ve
bu durumda Alevilii tercih etmglerdir. Bu inan¢ dgisimleri sadece Turk ve Kirtlere
O0zgu olmayip; tarihte ve Ermenilerden, Araplard@temlerden ve ger etnik
kokenlerden de Alevifie gecenler olmyiur, gelecekte de olacaktir.

Daha sonra ki boliumde anlatilan Alegrétisinin temelleri yeni bir sentez olup; bu
inang yapisi ne Zergtlilk, neSamanizm ne déslam olarak gorilebilir. Bu inanglarla
benzerlikleri olmasina kgin; Alevi ogretisi kendine 6zgt / 6zgun bir inangtir.
Dogaldir ki; Alevilerin yaadg cografya’da hakim olafslam dininin Alevilge etkisi
yogun olarak hissedilmektedir. Hattaggozaman Kuirt, Turk, Arap ve gér uluslardan
Aleviler kendi algiladiklari ve anladiklari orangamaninislam dininin tayicilari
olmuslardir. Balkan dlkelerinde Alevigin ana kolu Bektgli gin yogun bigimde
yayilmasi, ancak bugsyicilik karakteri ile yani Alevilerin inanclaringahip ¢cikmalari
ile aciklayabiliriz.

Tarihcilerin birlestigi Gnemli bir nokta; Alevilgin simdiye desin bir devlet dini
olmadgidir. Bu gercekten hareketle; politik glict elinméunduran Turk ve Kirtlerin
cogunlugunun Sunnilgi tercih ettgi, ve bu nedenle de Sin@é dayali devletlerin
tarihinin Alevi tarihi olamayagani sdylemek gerekir. Alevi insani kendirétisine ait
olmayan olaylari ve kilikleri kendi tarihi olarak benimseyemez. Bu komaugi¢iimuiz
Alevi 6gretisi olmalhdir.

Alevi Kkimligine yansiyan tarih, Alevi torenlerinin ézidiir.

Alevi tarihi ile ilgili bilgiler son derece sinirkre bir o kadar da aldaticidir. Gerek
Yavuz Selim’le bglayan Alevi kirimlari gerekse de merkezi bir yapiaksikligi
gercease uygun bir Alevi tarihi olsturmayi engellemektedir. Ozellikle 1826 ve
sonrasindaki Bekgakirimlari sonucunda var olan yazili eserlerin @kigasunlugu
yakilmis ve yok edilmgtir. Ginimuzde Alevi kayria olarak dgerlendirebilecgimiz
yazili eserlerin 6nemli bir bolima Sunnilik Ya falik/Caferilik penceresinden
baksla kaleme alinmgtir. Abdulbaki Golpinarli ve Fuad Kopralt gibi onkm
tarihciler, kokli cakmalari sonucu 6nemli eserler yaragmimalarina rgmen
Alevili gi Kizilbaslik ve Bektailik gibi iki ayri yapay inang olarak algilagtar ve
Islam™in kabul edilngi bir mezhebinin icine sokmaya gatislardir. Alevi insaninin
hisleri ve bilinci dikkate alinmadan daha dskam klasiklerinden hareketle
olusturulan bu eserler; Aleviler arasintidam ici inang islam dgi rafizilik gibi
celiskileri de beraberinde getirugtir.



Yuzyllimiza kadar tanan ve Turkiye 'nin en Ucra k&lerinde erkan ve térenlerde
yasayan Alevi dokularini ve onlarin ortak inanclamiikkate alarak Alevilik tarihi
yazilmalidir. Tahtacl, Sira¢, Abdal, Turkmen,sax Kizilbg, Bektai, Bedrettinli gibi
Alevi dokularinin goklguna bakarak; Alevilerin ortak bir inanglarinin oldnz
sonucuna varmak ya da Hz. Ali'nin ve It@amlarin Alevilikteki sarsiimaz
varligindan hareket ederek; Aleglidiger mezhepler gibislam’in bir mezhebi olarak
siniflandirmak yapilabilecek hatalara iki rnek§iah (Hatayilismail'in yazdiklarini
dikkate almadan sadece 15. yldyan Hukiimdari olmasi nedeniyle, onu cemlerde
bas tacl yapny olan Alevileri, Sii ve Caferi mezhebine yamamak dahkeabir
yanilgiyr gostermektedir.

Bu 6rnekler gibi ylzlerce kka tarih hatasi géstermek mimkuanddr.

Alevi tarihi icin 6lct ancak ve ancak gayan Alevilik ve onun geleri olmahdir.
Politik egilimler ve ¢ikarlardan hareketle Alevi tarihi yazyaakalksmak; en bsta
Alevilere ve sonugcta tim topluma zarar vereceki@gm Alevi inanci tarif edilirken
hem de tarih yazilirken; agldmasi zor olsa bile, milliyet ve irklara dayalkteize
“siyah- beyaz kig” yerine, tim Alevi dokularini yaniifisani’ dikkate alan analizler
sonucuna yer verilmelidir.



